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Lugupeetud Valentina Umova Kunpdev allkirjaga
valenumova@gmail.com

POORDUMINE

Po6rdume Teie poole, kuna Oigusbiiroo OIGUSNOU kliendiks on Ilja Umov seoses Teievaheliste
suhetega, Ilja Umov privaatsuse ja kodu puutumatuse tagamise ning lihenemise ja suhtlemise keelu

sooviga. Soovime leida kohtuvilise lahenduse tekkinud olukorrale. Klient on volitanud meid
poorduma Teie poole leidmaks koige moistlikum lahend, sh mdlema poole jaoks. Esmalt
p66rdume ettepancku ja voimalusega slmida Teie kui Ilja Umov ema Valentina Umova ja tema
kodu omaniku ja Ilja Umovi vahel kokkulepe

Ilja Umovi p66rdumise pohjendused

Ilja Umov p66rdub oma mure ja kokkuleppe sooviga lihenemis- ja suhtlemiskeeluks sest Valentina
Umova on sekkunud tema eraellu ja tervislikku seisu ja tervise andmetesse, sisenenud tema koju
Ilja Umovi juuresolekuta ja viinud sellega Ilja Umovi psithholoogilise pinge alla ning see koik
raskendab tema tervislikku seisundit ja hiirib tema igapieva elu ja t66d ning turvatunnet, rikub
kodu puutumatust ja privaatsust.

Oiguslikud asjaolud

Tsiviilkohtumenetluseseadustiku (TsMS) § 475 Ig 1 punkti 7 kohaselt on lihenemiskeelu ja muude
sarnaste abindude rakendamine isikudiguste kaitseks hagita asi.

Juhindudes TsMS § 544 loikes 1 satestatust, voib kohus isiku eraelu voi muu isikudiguse
kaitseks ~ kohaldada VOS § 1055 alusel lihenemiskeeldu v6i  muid abindusid.
Abindusid voib rakendada tihtajaga kuni kolm aastat (véladigusseadus (VOS) § 1055 Ig 1). Kui
isikudiguse kaitse abinou rakendamist menetletakse seoses perekonnasuhtega, kohaldatakse
taiendavalt seaduses hagita perekonnaasjadele sitestatut, kui kdesolevast peatiikist ei tulene teisiti
(T'sMS § 544 1g 2).

Tsiviildigusliku lihenemiskeelu materiaaldiguslik alus on sitestatud VOS § 1055 16ikes 1, mille
kohaselt voib kannatanu voi isik, keda dhvardati, nduda kahju tekitava kditumise lopetamist voi
sellega dhvardamisest hoidumist, kui kahju Gigusvastane tekitamine on kestev voi kui kahju
oigusvastase tekitamisega ahvardatakse. Kehavigastuse tekitamise, tervise kahjustamise, eraelu
puutumatuse voi muu isikudiguste rikkumise puhul véib muu hulgas néuda kahju tekitaja teisele
isikule lihenemise keelamist (Iihenemiskeeld), eluaseme kasutamise vo6i selle suhtlemise
reguleerimist voi muude sarnaste abinoude rakendamist.

Riigikohus on lahendi nr 3-1-1-59-10 punktis 7.2 selgitanud, et VOS § 1055 Ig 1 kohaldamisel peab
kohus konkreetselt mairatlema need tingimused (piirangud), mida lihenemiskeelu adressaadil
kaitstava isiku suhtes jirgida tuleb. Vastasel korral ei ole lihenemiskeeld tdidetav ja kaotab oma



motte. Lihenemiskeelu tingimuste mairatlemisel peab kohus arvestama konkreetse juhtumi
asjaolusid ja jilgima, et ldhenemiskeeld ei riivaks adressaadi oOigusi rohkem kui see on keelu
eesmirgist tulenevalt proportsionaalne. Samuti on Riigikohus sama lahendi p-s 7.4 leidnud, et
lihenemiskeeld voib lisaks ftisilise ldhenemise keelule holmata ka muid tingimusi, naiteks keeldu
kaitstava isikuga suhelda (sh telefoni véi muude sidekanalite vahendusel voi kitja teel).

Valentina Umova kiditumine ja tegutsemine Ilja Umovi suhtes, seejuures tema kodus ja
mujal on juba pikemat aega rikkunud meie kliendi digust eraelu puutumatusele ning
raskendab tema tervenemist. Seni toimunu on rikkunud Ilja Umovi igapdeva elu, meele- ja
kodurahu ja turvetunnet. Ilja Umov nii moénedki digused on hetkel kahjustatud ja puudulikud
vastavalt Eesti Vabariigi Pohiseaduses kehtestatud pohidigustega, sest iga piev elab ta
psthholoogilise surve all ning ei saa tunda end vabalt ja turvaliselt isegi oma kodus ja ka ravil olles.
Ilja Umovi eraellu ja privaatsusesse, sh tervislikku seisu sekkumisega tekitatakse talle tleelamisi ja
ja sellega moraalset kahju.

VOS § 1055 kohase lihenemise- ja suhtluskeelu kohaldamisel on Valentina Umoval keelatud Ilja
Umoviga kontakteeruda ja seda igal viisil. See hoiaks dra meie kliendi pideva psithholoogilise pinge
all elamise, sest lahenemis- ja suhtlemiskeeld annab tagatise, et Valentina Umovwal ei ole 6igust ja
voimalust mitte mingil viisil Ilja Umovit hiirival viil kditumist jitkata. Ilja Umovi taotletav abinéu
on vajalik isikudiguste kaitseks ja tagamaks talle normaalsema igapievaelu.

TsMS § 229 lg 2 kohaselt voib kohus hagita menetluses lugeda asjaolude tdendamiseks piisavaks
ka muu téendusvahendi, muu hulgas menetlusosalise seletuse, mis ei ole antud vande all.

TsMS § 546 jargi voib kohus vajaduse korral mairusega lahenemiskeelu voi muu sarnase isikudiguse
kaitse abinou rakendamise avaldust tagada voi rakendada esialgset Giguskaitset omal algatusel.
Esialgse oiguskaitse korras vOib rakendada hagi tagamise abindusid hagi tagamiseks ettendhtud
korras. TsMS § 378 lg 1 p 3 kohaselt on hagi tagamise abinéu muu hulgas lihenemiskeelu
kohaldamine.

Valentina Umova kiitumises on VOS § 1055 16ikes 1 ettenihtud lihenemiskeelu rakendamiseks
vajalikud tunnused, arvestades seejuures veel Ilja Umovi tervisliku seisundiga. Kohese
lihenemiskeelu kohaldamise eesmirgiks on hoida éra isiku tervisliku seisundi halvenemine ja talle
pstuhholoogilise pinge tekitamine. On oluline hoida dra Ilja Umovi pideva psiihholoogilise pinge
all hoidmine.

Kiesolevas asjas lihenemise ning kontakteerumise keeld ei mojuta otseselt Valentina Umova
igapdevaelu ja ei ole tema suhtes tleméira koormav arvestades Ilja Umov ja Valentina Umova
vahelisi mitte hiid suhteid ning seda vo6ib pidada Ilja Umovi Gigustatud huvisid ja asjaolusid, sh
tervislikku seisundit arvestades moistlikuks ning pohjendatuks. Kokkulepe kehtib mélema poole
suhtes ehk samad tingimused kehtivad ka Ilja Umovile Valentina Umovaga kontakteerumise
ja temale lahenemise keelu suhtes.

Kokkuleppe mitte saavutamise tagajirgedel siinkohal ei peatu lidhtuvalt 01.04.2024
telefonivestlusele Valentina Umovaga, kes oli kones olukorra ja Ilja Umovi lihenemiskeelu
soovi osas moistlik ja mdistev ning néus kokkuleppega.



Kokkuleppele jdudmise ootus ja voimalus

Meid volitanud isik kinnitab, et soovib ennekodike jouda kompromissini ja sama kinnitas ka
01.04.2024 kones Valentina Umova. Meie hinnangul ei ole kohtutee parim lahendus, sest see
tekitaks inimestes veelgi rohkem usaldamatust ning kulutaks ebamdistlikult koikide osapoolte
ressursse.

Ettepanek

1. Kompromisslepingu kohaselt ei ole Valentina Umoval ja tema palvel kellelgi teisel
oigust siseneda Uuslinna tinav 4-12, Tallinn korteriomandisse, mis on iihtlasi Ilja
Umov kodu ning Valentina Umova ei tohi konetada Ilja Umovit ja temaga muul viisil
suhelda (v.a. p 2. erisus). Kokkuleppe kohaselt ei tohi Valentina Umova liheneda Ilja
Umovile lihemale kui 30 meetrit.

2. Erisusena v8ib Valentina Umova siseneda Uuslinna tinav 4-12; Tallinn
korteriomandisse teatades Ilja Umovit sellest kirjalikult kolm pdeva ette e-postile
ilja.umov@gmail.com .

3. Korteriomandisse Uuslinna tinav 4-12, Tallinn sisenemise piiramine kehtib kuni korter
on Ilja Umovi elukohaks.

4. Kokkulepe kehtib alla kirjutamisest kolm aastat ning pikeneb vaikimisega igakordse

tihtaja saabumisel jirgnevaks kolmeks aastaks, kui pooled ei ole 16pptihtajaks teisele
poolele kirjalikult avaldanud, et soovivad kokkuleppe jitkumise 16petada.

5. Kokkuleppe rikkumisel on Ilja Umovil Gigus ja alus p6orduda kohtusse ja/voi
prokuratuuri ldhenemis- ja suhtlemiskeelu taotlemiseks ja mittevaralise kahju
néudega.

Kittetoimetamine ja vastus

Kiri on edastatud kittetoimetamise teatisega, Teie vastust ootame ja/voi alla kirjutatud kokkulepet

ootame hiljemalt 17.04.2024. a. E-posti teel aadressile menetlus@lawconsult.ee
Lisatud:
1. Kokkulepe

Parimate soovidega

[ alla kirjutatud digitaalselt/
Ilja Umov

lepinguline esindaja
Onneli Matt-Tohter



